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Zielona Gora, 2018-11-14

ZDW-ZG-WZA-3310-112/2018
ODPOWIEDZI NA ZAPYTANIA WYKONAWCOW NR 1

Przetarg nieograniczony: ,,Przebudowa drogi woj. nr 138 na odc. Torzym — Sulecin - dk. 22”
Zarzad Drog Wojewddzkich w Zielonej Gorze odpowiada ponizej na zapytania Wykonawcéw do SIWZ:

Zapytania Wykonawcy
Pismo z dnia z 31.10.2018 r.

1. Zgodnie z SSTWIORB D.00.00.00 pkt.9.1. Koszty posrednie ujete w cenach jednostkowych powinny
obejmowa¢ m.in. koszty wypetnienia wymogow wynikajacych z uzgodnien, pozwolen, opinii, decyzji, wydanych
dla danego zadania. Prosimy o przekazanie przedmiotowych uzgodnien, pozwolen, opinii i decyzji.

Odpowiedz: Zamawiajacy zamieszcza posiadane uzgodnienia, opinie, decyzje oraz zaswiadczenia na
stronie BIP ZDW jako osobny plik pdf.

2. Zgodnie z SIWZ Rozdziat Ill Opis Przedmiotu Zamoéwienia dla zadania Il punkt 5.5. "W przypadku, gdy
uzyskanej frezowiny bedzie za mato pobocze na brakujacych odcinkach nalezy wykona¢ z tucznia 0-31,5 mm
(1s=1,00, E2>120 MPa). W przedmiarze przyjeto dodatkowg iloS¢ tucznia w ilosci: 60 m3". W przedmiarze brak
jest przedmiotowej pozycji uwzgledniajacej dodatkowg iloS¢ ttucznia. Prosimy o przestanie skorygowanego
przedmiaru.

Odpowiedz: Uszczegdtowienie pozycji formularza cenowego dotyczacej wykonanie poboczy zawiera
specyfikacja D-06.03.01.

3. W SIWZ Rozdziat Ill Opis Przedmiotu Zamdwienia dla zadania | i Il w punkcie 4 i dla zadania Il w punkcie
3 Zamawiajacy wstepnie opisat warunki gruntowo-wodne w zakresie objetym inwestycjg Zgodnie z SIWZ
"Pozostate informacje zostaty opisane w odrebnej dokumentacji geotechnicznej.". Prosimy o przekazanie
przedmiotowej dokumentaci.

Odpowiedz: Zamawiajacy zamieszcza dokumentacje geotechniczng na stronie BIP ZDW jako osobny
plik pdf.

4. Dostarczona przez Zamawiajacego dokumentacja projektowa w zakresie branzy drogowej i branzy sanitarne;
nie zawiera opisow technicznych. Prosimy o dostarczenie brakujacej czesci dokumentacii jezeli Zamawiajacy nig
dysponuije.

Odpowiedz: Zamawiajacy zamieszcza opisy techniczne do projektéw na stronie BIP ZDW jako osobny
plik pdf.

5. Opis przedmiotu zaméwienia ODCINEK | pkt 14 "Uwaga". Zamawiajacy w pkt 14 OPZ, w zdaniu zaczynajacym
sie od: "Uwaga! W ramach inwestycji wymagane jest..." wskazat na konieczno$¢ nasadzen zastepczych zgodnie
z decyzjg nr Mt6131.03 06.18 z dnia 17.07.2018 r. Zamawiajgcy natozyt tym samym na Wykonawce obowigzek,
ktéry w chwili obecnej jest niemozliwy do spetnienia, poniewaz rzeczona "decyzja" jest dla Wykonawcy nieznana,
nie zostata zataczona do dokumentéw przetargowych. Wnosimy o dotgczenie do materiatdw przetargowych
decyzji wskazanej w pkt 14 OPZ.

Odpowiedz: Zamawiajacy zamieszcza decyzje srodowiskowa na stronie BIP ZDW jako osobny plik pdf.



6. Opis przedmiotu zamoéwienia ODCINEK Il pkt 14 "Uwaga".

Zamawiajgcy w pkt 14 OPZ, w zdaniu zaczynajgcym sie od: "Uwaga! W ramach inwestycji wymagane jest..."
wskazat na koniecznos¢ nasadzen zastepczych zgodnie z decyzjg nr GKM.6131.15.2018 z dnia 06.07.2018 r.
Zamawiajacy natozyt tym samym na Wykonawce obowigzek, ktory w chwili obecnej jest niemozliwy do
spetnienia, poniewaz rzeczona "decyzja" jest dla Wykonawcy nieznana, nie zostata zataczona do dokumentow
przetargowych. Wnosimy o dotgczenie do materiatdw przetargowych decyzji wskazanej w pkt 14 OPZ.

Odpowiedz: Zamawiajacy zamieszcza decyzje o0 wycince drzew na stronie BIP ZDW jako osobny plik pdf.

7. Opis przedmiotu zamoéwienia w km 0+306-2+700- kanalizacja deszczowa pkt 3.1

Zamawiajacy W OPZ dla kanalizacji deszczowej w pkt 3.1 zawart uwage, iz: "(...) Z uwagi na mozliwo$c
niezinwentaryzowanych sieci przewiduje sie ewentualne przefozenie sieci w trakcie budowy w uzgodnieniu z
Zarzgdcami poszczegolnych sieci”.

Obecna forma zapisu pkt 3 1 budzi wiele watpliwosci wzgledem sieci, o ktérych Wykonawca nie wie na etapie
kalkulowania oferty, wobec powyzszego. Wykonawca nie jest w stanie ani oceni¢ ewentualnosci wystapienia
niezinwentaryzowanych sieci, zakresu ich wystepowania, charakteru ani parametréw. Wnosimy o usuniecie tego
zapisu z tresci OPZ, badZ przekazanie szczegGtowych opracowan projektowych, wskazujacych na wystepowanie
przedmiotowych sieci lub potwierdzenie, ze za przetozenie niezinwentaryzowanych sieci Wykonawcy bedzie
przystugiwato dodatkowe wynagrodzenie w ramach wykonywania rob6t dodatkowych.

Odpowiedz: Zapisy pozostajq bez zmian.

8. Opis przedmiotu zamoéwienia w km 0+306-2+700- kanalizacja deszczowa pkt 5

Zamawiajacy w pkt 5 OPZ dla kanalizacji deszczowej, wskazuje na wystepowanie wody gruntowej o zwierciadle
swobodnym na gtebokosci 1,0 m w km 2+700 czyli w zakresie planowane] inwestycji. Dalej w tym samym
punkcie, nakazuje Wykonawcy ujecie w cenie rob6t ziemnych koszty odwodnienia. Wnosimy o dotaczenie do
materiatow przetargowych, wigzacej dla Wykonawcy dokumentacji geologicznej i hydrogeologicznej oraz opinii
geotechnicznej.

Odpowiedz: Zamawiajacy zamieszcza dokumentacje geotechniczng na stronie BIP ZDW jako osobny plik
pdf.

9. Wz6r umowy § 14 ust 4

Zamawiajacy w paragrafie dotyczacym zmian umowy, w ustepie 4 zapisat, ze wydanie przez Zamawiajacego
polecenia moze stanowi¢ podstawe do zmiany- na wniosek Wykonawcy- terminu zakoriczenia rob6t oraz zmiany
wynagrodzenia.

Tym samym Zamawiajacy, wydajac Wykonawcy polecenie wykonania, czyli nakazujac Wykonawcy wykonanie
innych zobowigzan niz wynikajacych z faczacej obie strony umowy, wskazuje ze zmiana terminu i wynagrodzenia
jest uznaniowa przez Zamawiajacego, tzn. ze ztozony przez Wykonawce wniosek, o ktorym mowa w zdaniu
powyzej, moze by¢ przez Zamawiajacego np. odrzucony. Innymi stowy. Zamawiajacy poleci Wykonawcy
wykonanie innych zobowigzan niz zobowigzania umowne, jednak nie zgodzi sie na zmiang terminu i/lub
wynagrodzenia na co Wykonawca nie moze sie zgodzi¢ Wnosimy o zmiane tresci SIWZ w tym zakresie,
polegajaca na zamianie sformutowania: "(,..) jednak skutki tych polecer moga stanowi¢ podstawe do zmiany (...)"
na sformutowanie: "(jednak skutki tych polecen beda stanowi¢ podstawe do zmiany (...)".

Odpowiedz: Zapisy pozostaja bez zmian.

10. Wz4r umowy § 18

Zamawiajacy w wiw paragrafie nie wskazat gornej granicy tacznej wysokosci kar umownych, ktére Zamawiajacy
moze natozy¢ na Wykonawce. Brak okre$lenia gornego, tacznego limitu kar umownych, powoduje ze takiego
zapisu nie bedzie réwniez w umowach z Podwykonawcami, co powodowac bedzie, ze Podwykonawcy nie
zdecydujq sie na podpisanie umowy. Wnosimy o dodanie ustepu w § 18 umowy, wskazujgcego na faczng
wysoko$¢ Kar umownych naleznych Zamawiajagcemu, z zastrzezeniem prawa do dochodzenia odszkodowania
przenoszacego ich wysoko$¢ do wysokosci poniesionej szkody na zasadach ogolnych wynikajacych z przepisow
Kodeksu cywilnego.



Odpowiedz: Zapisy pozostajq bez zmian.

11. Wz6r umowy § 25

W ustepie 2 § 25 wzoru umowy, Zamawiajacy natozyt na Wykonawce obowigzek postepowania: "(...) zgodnie z
ostateczng decyzjg o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsiewziecia wydang przez wkasciwy
organ"

Wnosimy o dotaczenie do materiatow przetargowych wigzacej Wykonawce Decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Odpowiedz: Zamawiajacy zamieszcza decyzje srodowiskowa na stronie BIP ZDW jako osobny plik pdf.
Pismo z dniaz 06.11.2018r.

1. Prosimy o wprowadzenie zmian w zapisach SST odno$nie materiatow (kruszywo, asfalt, wypetniacz) oraz
wymagan w stosunku do warstwy Scieralnej, wigzacej i podbudowy i powotanie na aktualnie obowigzujace
dokumenty techniczne:

WT2 2014 - czes¢ | Mieszanki mineralno-asfaltowe

WT2 2016 - czes¢ Il Wykonanie warstw nawierzchni asfaltowych.

Wymagania przedstawione w SST sg nieaktualne i zostaty znowelizowane ze wzgledu na zawarte w nich btedny.
Powotujac sie na zapisy SST wykonawca nie bedzie mogt wystawi¢ dokumentu DWU (tj. Deklaracja Wtasciwosci
Uzytkowych), a co za tym idzie w my$l przepisow prawa budowlanego produkty oparte na wycofanych
wytycznych nie beda spetniaty wymagan dla produktéw budowlanych.

Odpowiedz: Zapisy SST pozostajq bez zmian.

2. Prosimy o wprowadzenie zmian w zapisach w zakresie wolnej przestrzeni prébek betonu asfaltowego AC 16
W pobranych z drogi z warstwy wigzacej (probki rdzenie z drogi) oraz ich okreslenie

na poziomie 3,0-8,0% zgodnie z aktualnie obowigzujacymi dokumentami technicznymi WT 2 z 2016 roku.
Obecny zapis dotyczacy zawartosci wolnej przestrzeni wynoszacy 4,5-8,0% nie uwzglednia wymagan na etapie
projektowania MMA, w ktorym ten zakres dla probek formowanych w laboratorium miesci sie pomiedzy 4,0 a
7,0%. Przy uwzglednieniu zageszczenia na poziomie 98% gorny poziom wolnej przestrzeni powinien by¢
przesuniety do 8,0% - co uwzgledniono w SST. Nie wiadomym natomiast jest, dlaczego ograniczono wolng
przestrzen od dotu, tj. miedzy 3,0 a 4,5%. Taki zapis oznacza, ze wykonawca nie moze dogeszcza¢ mieszanki do
100%. W praktyce oznacza to ograniczanie trwatosci zmeczeniowej warstwy, ktora wzrasta wraz z gestoscia,
objetosciowg, (i maleje ze wzrostem wolnej przestrzeni). W konsekwencji moze dojs¢ do szybszego zniszczenia
warstwy na skutek spekan zmeczeniowych.

Odpowiedz: Zapisy SST pozostajg bez zmian.

3. Prosimy o wprowadzenie zmian w zapisach w zakresie wolnej przestrzeni probek betonu asfaltowego AC 16 P
pobranych z drogi z warstwy podbudowy (prébki rdzenie z drogi) oraz ich okre$lenie na poziomie 3,0-8,0%
zgodnie z aktualnie obowigzujacymi dokumentami technicznymi WT 2 z 2016 roku. Obecny zapis dotyczacy
zawartosci wolnej przestrzeni wynoszacy 4,5-8,0% nie uwzglednia wymagan na etapie projektowania MMA, w
ktérym ten zakres dla probek formowanych w laboratorium miesci sie pomiedzy 4,0 a 7,0% . Przy uwzglednieniu
zageszczenia na poziomie 98% gdrny poziom wolnej przestrzeni powinien by¢ przesuniety do 8,0% - co
uwzgledniono w SST. Nie wiadomym natomiast jest, dlaczego ograniczono wolng przestrzen od dotu, tj. miedzy
3,0 a 4,5%. Taki zapis oznacza, ze wykonawca nie moze dogeszcza¢ mieszanki do 100%. W praktyce oznacza
to ograniczanie trwato$ci zmeczeniowej warstwy, ktéra wzrasta wraz z gestoscig objetoSciowa (i maleje ze
wzrostem wolnej przestrzeni). W konsekwencji moze dojs¢ do szybszego zniszczenia warstwy na skutek spekan
zmeczeniowych.

Odpowiedz: Zapisy SST pozostaja bez zmian.

4. Prosimy o wprowadzenie zmian w zapisach w zakresie wolnej przestrzeni probek mieszanki SMA 11
pobranych z drogi z warstwy Scieralnej (rdzenie) oraz ich okreslenie na poziomie 2,0-5,0% (dla KR3-4).

Obecny zapis dotyczacy zawartosci wolnej przestrzeni wynoszacy 3,0-6,0% nie uwzglednia wymagan na etapie
projektowania MMA, w ktérym dla uformowanych w laboratorium probkach ten zakres miesci sie pomigdzy 1,5 a
3,0% (KR3-4). Przy uwzglednieniu zaggszczenia na poziomie 98% gorny poziom wolnej przestrzeni powinien by¢



przesuniety do 5,0% - co uwzgledniono w SST. Nie wiadomym natomiast jest, dlaczego ograniczono wolng
przestrzen od dotu, tj. miedzy 2,0 a 3,0%. Taki zapis oznacza, ze wykonawca nie moze dogeszcza¢ mieszanki do
100%, przedziat zageszczenia powinien sie miesci¢ nawet pomiedzy 99 a 97% (co jednocze$nie moze wyklucza¢
spetnienie dwoch wymagan; wskaznik zageszczenia, wolna przestrzen w prébkach). W praktyce oznacza to, ze
odporno$¢ na dziatanie czynnikdw klimatyczno-pogodowych warstwy $cieralnej jest ograniczana.
W konsekwencji doprowadzi to do szybszego zniszczenia warstwy.

Odpowiedz: Zapisy SST pozostajg bez zmian.

ZMIANA DO SIWZ NR 4

Ponadto, Zamawiajgcy na mocy art. 38 ust. 4 ustawy Prawo zamoéwien publicznych dokonuje zmiany
tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia .

Zamieszcza na stronie BIP ZDW skorygowane SST branzy drogowej, dokonano zmian zapisow
w SST D-05.03.13a dla SMA oraz D-07.01.01 dla trasowania oznakowania poziomego.

Termin skfadania i otwarcia ofert pozostaje bez zmian .

Podpisano:
Z-ca Dyrektora ds. Inwestycyjnych
Katarzyna Rudkiewicz



