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DECYZJA

Na podstawie art. 105 § 1 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j.: Dz. U. z 2013 r., poz. 267 ze zm.) oraz art. 92 ust. 6 Ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (t.j.: Dz. U. z 2014 r. poz. 1446 ze zm.) po
rozpatrzeniu wniosku nr ZDW-ZG-WPE/0610/15 Id. 59 Zarzadu Droég Wojewddzkich w Zielonej
Gorze z dnia 25. 09. 2015 r. (wplynat w dniu 29. 09. 2015 1.)

Lubuski Wojewddzki Konserwator Zabytkow
umarza post¢powanie

w sprawie ustalenia zakresu i rodzaju badan archeologicznych w zwigzku z planowana budowg
obwodnicy miasta Drezdenko - etap II w ciggu drég wojewodzkich nr 160 i 181, dlugosci 1,84
km na odcinku od km 4+422,3 do km 6+269,4

uzasadnienie

Whioskiem z dnia 25. 09. 2015 r. Zarzad Drog Wojewddzkich w Zielonej Gorze wystapit do
Lubuskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow — Delegatury w Gorzowie Wlkp. o wydanie
decyzji, okreslajacej zakres i rodzajbadan archeologicznych w zwigzku z budowa obwodnicy
miasta Drezdenko - etap II w ciggu drég wojewddzkich nr 160 i 181, dtugosei 1,84 km na odcinku
od km 4+422.3 do km 6+269.4.

Na trasie wyznaczone] dla odcinka Il obwodnicy Drezdenka nie zlokalizowano stanowisk
archeologicznych, zarowno podczas badan powierzchniowych w 1988 r., jak réwniez podczas
uzupetniajgcych badan powierzchniowych, przeprowadzonych na przebiegu planowanej inwestycji
w 2015 r., w zwigzku z powyzszym teren ten nie podlega przepisom art. 31 ustawy o ochronie
zabytkow 1 opiece nad zabytkami. Z uwagi na powyzsze Lubuski Wojewddzki Konserwator
Zabytkow nie ma podstawy prawnej do zajecia stanowiska w przedmiotowej sprawie.

Zgodnie z art. 105 § 1 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j.: Dz. U. z 2013 r., poz. 267 ze zm.) z uwagi na brak podstawy prawnej,
dalsze postgpowanie w tej sprawie stato si¢ bezprzedmiotowe. Wobec powyzszego orzeczono jak w
sentencji.

Uwaga: Zgodnie z art. 32 ust. 1 ustawy o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami , Kto w
trakcie prowadzenia robot budowlanych lub ziemnych odkryl przedmiot, co do ktérego istnieje
przypuszczenie, iz jest on zabytkiem, jest obowigzany: 1) wstrzymaé wszelkie roboty moggce
uszkodzi¢ lub zniszezyé odkryty przedmiot 2) zabezpieczy¢ przy uzyciu dostepnych srodkdw, ten
przedmiot i miejsce jego odkrycia; 3) niezwlocznie zawiadomié¢ o tym wlasciwego konserwatora



zabytkéw, a jesli nie jest to mozliwe, wlasciwego wijtaf...]"

Zgodnie z art. 116 ust. 1. i 2 wyZej cytowanej ustawy , Kfo niezwlocznie nie powiadomil
wojewddzkiego konserwatora zabytkow lub wdjta (burmistrza, prezydenta miasta) o przypadkowym
odkryciu przedmiotu, co do ktorego istnieje przypuszczenie, iz jest on zabytkiem archeologicznym,
atakze nie zabezpieczyl, przy uzyciu dostgpnych Srodkow, tego przedmiotu i miejsca jego
znalezienia, podlega karze grzywny. W razie popelnienia wykroczenia okreslonego w ust. 1 mozna
orzec nawiqzke do wysokosci dwudziestokrotnego minimalnego wynagrodzenia na wskazany cel
spoleczny zwigzany z opiekg nad zabytkami”.

pouczenie.

Od niniejszej decyzji przystuguje stromo.'r.n odwoiame do Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego w Warszawie za moim poérednicti&ém rminie 14 dni od dnia jej dorgczenia.
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